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348783 - Mut‘a nikahi, veli ve sahitlerle olursa caiz olur mu?

Soru

internette kendisini Ehl-i Siinnet’ten tanitan birinin makalesini okuyordum, sonra siphenin aslinin
Sit oldugunu égrendim. Séyle diyordu: Omer (radiyallahu anh), adil kimseler sahitlik ettigi takdirde
mut‘a nikahini kabul ediyordu. Ve su rivayeti delil getirdi:

“Ne oluyor ki insanlar mut‘a yapiyor, fakat adil kimseleri sahit tutmuyorlar? Onu (sahitligi)
aciklamayan herkese had uygularim.”

Elbette bu rivayet zayiftir, icinde mechul kimse vardir.

Yine Abdurrezzak’in Musannefindeki bir rivayeti delil getirdi ve sadece sahitlik kismiyla delil
getirmistir:

“Ibn Clreyc, Ata'dan, o sdyle dedi: Mut‘ayi ilk isittigim kisi Safvan b. Ya‘la’dir. Bana, Ya‘la’dan
haber verdi: Amr b. Hurays, adini Cabir'in sdyledigi ama benim unuttugum bir kadinla mut‘a yapti.
Kadin hamile kaldi. Bu durum Omer’e ulasti, onu ¢agirip sordu. Kadin da: ‘Evet’ dedi. (Omer:)
‘Sahit kimdi?’ dedi. Ata dedi ki: Bilmiyorum, kadin: ‘Annem yahut velisi’ dedi. (Omer:) ‘Neden

baskasi degil?’ dedi. ‘Digerinde bir hile olmasindan slphe etti.””

Bu isnad sahihtir; clinkii ibn Ciireyc, Ata’dan tedlis yapmaz. Burada gériyoruz ki Omer b. Hattab,
bu nikahta kimin sahit oldugunu sormus, fakat onlara itiraz etmemistir. Bu, onun mut‘a nikahini

sahitlerle caiz gérdugunl gésterir mi?

Fakat bu iddiayi gecersiz kilan husus sudur: Omer (radiyallahu anh)’dan bizzat su s6z rivayet
edilmistir. ibn Omer’in naklettigine gére:

“Omer b. Hattab halife olunca insanlara hitap ederek soyle dedi: Res(lullah (sallallahu aleyhi ve
sellem), bize ¢ gin mut‘a yapmaya izin vermisti, sonra onu haram kildi. Allah’a yemin ederim ki,
kim mut‘a yapmis ve evli olarak 6niime gelirse, onu taslayarak recmederim; ancak Resdlullah’in

haram kildiktan sonra tekrar helal ettigine dair dort sahit getirirse baska.”

Bunu bozan bir diger husus da, Mekke'nin fethi glini Stbrete b. Ma‘bed (radiyallahu anh) ve onun
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amcaoglu olan sahabinin yaptiklaridir; onlar mut‘a yaparken ne veli ne de sahit zikretmemislerdir.

Sorum sudur: Acaba Omer r.a, mut‘a nikahini adil sahitlerle caiz mi gériiyordu? Cink
Abdurrezzak'in Musannefindeki rivayette inkar etmemis, sadece sahitleri sormustur. Peki, onun

LAY eSS of ia” s6zUnln aciklamasi nedir?

Cevap oOzeti

Mut‘a nikahi, siireyle sinirlandirilmis nikahtir. Alimlerin cumhuruna gére haram ve batildir. icmé ile

haram oldugu da nakledilmistir; ister veli ve sahitlerle olsun, ister olmasin.

Detayl cevap

Allah’a hamd olsun.

Nikah-1 Mut‘anin Hiukmiu

Mut‘a nikahi, sireli nikahtir ve alimlerin cumhuruna gére haram ve batildir. ister veli ve sahitlerle

olsun, ister olmasin, hikim aynidir.

ibn Kudame (rahimehullah) el-Mugni’de (7/178) sdyle demistir:

“(Mut'a nikahi caiz degildir.) Mut‘anin manasi sudur: Erkegin, kadini belli bir stre icin nikahlamasi;
mesela: ‘Kizimi sana bir ay/sene/ mevsim sonuna kadar yahut hacilar dénlinceye kadar
nikahladim’ demesi gibi. Bu, batil bir nikahtir. Ahmed b. Hanbel de acik¢a: ‘Mut‘a nikahi haramdir’
demistir. Bu, sahabenin ve fakihlerin geneli géristdir. Mut‘ayr haram gorenlerden nakledilenler
sunlardir: Omer, Ali, ibn Omer, ibn Mes‘(id, ibn Zibeyr. ibn Abdulber dedi ki: Mut‘anin haramligina
dair: Malik ve Medine ehli, Eb( Hanife ve Iraklilar, Evzal ve Samlilar, Leys ve Misirlilar, Safil ve diger

hadis ehli icma etmistir.”
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Omer r.a’dan nakledilen rivayetin anlaminin aciklanmasi

Omer (radiyallahu anh)’dan nakledilen rivayeti, Abdurrezzak el-Musannef de (14021) su sekilde

rivayet etmistir:

Ya‘la’dan: “Muaviye, Taif'te bir kadinla mut‘a yapti. Kadin bunu ona karsi inkar etti. Bunun (zerine
biz ibn Abbas’in yanina girdik, arkadaslarimizdan biri meseleyi ona anlatti. O da: ‘Evet’ dedi. Fakat
icim tatmin olmadi. Sonra Cabir b. Abdullah geldi, biz de evine vardik. Cemaat ona bazi seyler
sordu, sonra mut‘ayi zikrettiler. O da dedi ki: ‘Evet, biz Resllullah (sallallahu aleyhi ve sellem)
zamaninda, Eb(i Bekir ddneminde ve Omer déneminde mut‘a yaptik. Nihayet Omer’in hilafetinin
sonlarinda Amr b. Hurays bir kadinla mut‘a yapti. Cabir kadinin adini sdyledi fakat ben unuttum.
Kadin hamile kaldi. Bu durum Omer’e ulasti, onu ¢agirip sordu. Kadin da: “Evet” dedi. (Omer:)
“Sahit kimdi?” dedi. Atd dedi ki: Bilmiyorum. Kadin: “Annem yahut velisi” dedi. (Omer:) “Neden

baskasi degil?” dedi. “Digerinde bir hile olmasindan endise etti.”

ibn Abdulber, et-Temhid'de (10/114) bu rivayeti Abdurrezzak’'a nispet ederek su lafizla aktarmistir:
“Kadin: ‘Annem ve onun oglu, yahut kardesi ve onun oglu’ dedi. (Omer:) ‘Neden baskalari degil?’

dedi ve bundan nehyetti.”

Muslim (1405) ise, Eb(’z-Zibeyr'den su rivayeti nakletmistir:
Eb(’'z-Zibeyr dedi ki: Cabir b. Abdullah’i sdyle derken isittim:
“Biz Resdlullah (sallallahu aleyhi ve sellem) zamaninda, Eb{ Bekir déneminde, birkag¢ gln icin bir
avuc hurma veya un karsiliginda mut‘a yapardik. Nihayet Amr b. Hurays meselesi (izerine Omer

bundan nehyetti.”

Gorunene gére, Omer (radiyallahu anh) sahitleri, bunun zina mi yoksa mut‘a nikahi mi oldugunu
ogrenmek icin sormustur. Nitekim onun: “Digerinde bir hile olmasindan korktu” séz, yani fesat

(bozukluk) ihtimali anlamina gelir. “el-Ahar (digeri)” sdzii de, uzak olan (baskasi) demektir.
Bunun mut‘a nikahi oldugu ortaya ¢ikinca, Omer ondan nehyetti.

Onun: “Neden baskalari degil?” s6zl ise, nikahta kadinlarin sahitlik yapamayacagina delildir.
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Dolayisiyla bu, mut‘anin sahitlerle veya iki erkek sahidin huzurunda caiz olduguna delalet etmez;
bilakis mut‘a ile zinayi birbirinden ayirma, sahih nikahta erkeklerin sahitliginin sart oldugunu

ogretme ve irsad etme maksadini tasir.

Allah en dogrusunu bilendir.
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